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Vazeny pane predsedo,

jsem potéSen zajmem, ktery knihovnicka rada vénuje projektu Narodni digitalni
knihovny a ktery povaZuji za zasadni pro rozvoj Narodni knihovny. Domnivam se, ze
délame v$e proto, aby projekt byl v maximalni mife transparentni. Chci Vas ujistit, ze
veskera dokumentace k vybérovému fizeni, jehoz puvodcem je Narodni knihovna, je
v plné mire zverejnéna na webu projektu Narodni digitalni knihovny.

Prfed zodpovézenim Vasich otazek bych rad udélal nékolik poznamek tykajicich se
kritiky, ktera projekt dle mého nazoru nepravem poskozuje. Puvodni pracovni
skupina, ktera zpracovavala projekt Narodni digitalni knihovny, se skladala zejmena
z odborniku, ktefi se profilovali na oblast dlouhodobé ochrany dat (LTP). Pocatkem
minulého roku jsme se v dusledku toho ocitli v situaci, kdy navzdory dvouletemu
zpozdéni nebyla z velké ¢asti dopracovana kritéria projektove dokumentace, tykajici
se ostatnich oblasti projektu, které, aniz bych chtél sniZovat dulezitost dlouhodobe
ochrany dokumentul, tvofi podstatnou vétSinu &innosti, jez ma projekt Digitalizace
Narodni knihovny dle pozadavku EU splfovat.

Z tohoto duvodu jsem rozhodl po¢atkem minulého roku nahradit pani Stoklasovou
panem Svobodou, ktery ma dlouholeté zkusenosti s projektovym fizenim a od néhoz
jsem ocekaval urychleni realizace projektu.
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Rozsifeni tymu o odborniky z jinych oblasti odhalilo zavazné nedostatky v puvodné
pfipravovane projektove dokumentaci, ktera vedle jineho obsahovala zavazné pravni
zavady tykajici se hodnoticich kritérii. Ty vrozporu se zakonem o vefejnych
zakazkach uzce vymezovaly nikoliv kvalifikacni predpoklady dodavatelt, ale
parametry poZadovanych produktu zpusobem, ktery byl diskriminujici a pravne
napadnutelny. Dokumentace také nebrala dostateCné vpotaz jine aspekty
nesouvisejici s problematikou dlouhodobé ochrany dat, jako personalni aspekty
projektu, projektové fizeni a vedlejSi aspekty digitalizace, jako napf. odpraseni knih
pro uplatnéni zaruc¢niho prava u skenovacich pfistroju, jejichz hodnota Cini pres 40
mil. KC. |

Vysledkem tohoto snazeni byla béhem nasledujiciho pul roku zpracovana rozsahla
projektova dokumentace, ktera velmi konkrétnim zplusobem definuje povinnosti
dodavatele a stanovuje sankce az 200 milién(, které mize Narodni knihovna CR
uplatnit, kdyby z jakéhokoliv duvodu nastalo zpozdéni planovanych dodavek oproti
schvalenému harmonogramu.

Koneény vybér dodavatele urcila komise jmenovana ministrem Kultury slozena
z odborniku na digitalizaci, evropské pravo, bezpeénost IT a dalSi oblasti souvisejici
s projektem a vsouladu s hodnocenim soudniho znalce, ktery wurCil nabidku
spolec¢nosti Logica jako nejvyhodnéjsi zejména z ohledu procesniho fizeni projektu,
poimplementacni podpory, kvality skenovacich zafizeni a vyuzitych bezpecnostnich
norem.

Toto rozhodnuti vyvolalo vinu nevole u nékterych pracovniku Narodni knihovny, ktefi
zejmena kritizovali rozhodnuti generalniho dodavatele projektu wvyuzit na
dlouhodobou ochranu dat subdodavky cCeské spoleCnosti AIP Safe, s.r.o. pred
produkty spolecnosti ExLibris a Tessela.

Mné, jako fediteli narodni instituce , v8ak nepfislusi hodnotit vybér dodavatele, ale
naplnéni kritérii poZadavku rozsahlé zadavaci dokumentace, kterou se dodavatel
zavazal bezvyhradné spinit. O to vic mé mrzi, Ze kritici digitalizace, ktefi mohli svymi
odbornymi znalostmi pomoci ohlidat dodrzeni téchto kriterii, se zahy po ohlaseni
vitéze vefejné soutéZe rozhodli opustit Narodni knihovnu CR a dat pfednost praci
v komercni sfére.
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Ve Vasem dopise piSete, Ze existuje cela fada zasadnich otazek, problému a
rozporu, na které firma Logica i ja odmitam odpovédét. V této véci si dovolim
nesouhlasit. Projekt Narodni digitalni knihovny povazuji za dllezity stejné jako cela
knihovnicka komunita a rozhodné neni v mém zajmu trpét nedostatky projektu,
riskovat jeho zdrzeni &i ohrozit financovani pochazejici z Evropskych fondu.

Ve Vasich otazkach nicméné nevidim zadnou konstruktivni kritiku, ktera by pomohla
projekt posunout dal, ale pouze otazky tykajici se vybéru dodavatele, ktery nemohu
z podstaty veci jakkoliv ovlivnit.

Vazeny pane piedsedo, pokud budete mit dalSi otazky, stale plati mé pozvani na
osobni schiuzku, kde Vam ochotné na Vase dotazy odpovim.

S pratelskym pozdravem

Ing. Tomas B6h
generalni feditel Narodni knihovny CR

Priloha: odpovédi na otazky — 6 stran
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1.  Kdy bude zvefejnén plvodni text
navrhu odborné casti zadavaci
dokumentace zpracovany fesSitelskym
tymem pod vedenim dr. Stoklasove?

Podklady v rozpracovaném stavu Dr.
Stoklasova pfedala v unoru 2011 a stejny
tym pod novym vedenim na nich dal
pracoval az do jejich schvaleni a
vyhlaseni zadavaciho fizeni.

2.  Pro€ doslo ke zméné puvodni
zadavaci dokumentace?

Viz. odpovéd €. 1.

Dokumenty byly rozpracované a
obsahovaly fadu nedostatku tykajicich se
jinych oblasti nez LTP. Pavodni pracovni
verze Casti zadavaci dokumentace
obsahovala téz pozadavky v technické
roving, které byly v rozporu se zakonem o
vefejnych zakazkach.

3. Kdo tuto zménu inicioval a pro¢?

Viz. odpovéd €. 1 a 2.

4.  Kdo zménu zpracoval a s kym ji
konzultoval?

Veskeré pribézné zmény v pfipravované
zadavaci dokumentaci zpracovaval
Projektovy tym vedeny T. Svobodou a
konzultoval s nadfizenymi organy po linii
rezortni a dotacni.

5.  Pro€ o zméné zadavaci
dokumentace nebyli informovani ¢lenové
fesitelského tymu?

V této véci nejste dobfe informovan. Na
zadavaci dokumentaci pracovala fada
pracovnich skupin, které byly pribézné
seznamovany s Casti zadavaci
dokumentace spadajici do jejich
pravomaoci.

Na zadani spolupracovali vSichni feSitelé
vCetné pana Hutare, Vrbického a
Stoklasoveé.

6. ProcC byly nékteré zadavaci
podminky formulovany v rozporu se
studii proveditelnosti?

Nejsme si védomi jakéhokoliv rozporu se
studii proveditelnosti, s vyjimkou zmén
obsazenych ve Zméné projektu z 30. 6.
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2011, schvalené fidicim organem. Tyto
zmeény reflektovaly novy vyvoj techniky a
situace na trhu.

7.  Jaka byla kvalifikace ¢lenu
hodnotitelské komise k posouzeni
nabidek NDK?

Hodnotici komise se skladala z odborniku
jmenovanych ministrem kultury CR, plné
v souladu se zakonem o vefejnych
zakazkach:

Prof. Ing. Vladimir Smejkal: je
vysokoskolskym profesorem v oboru
ekonomika a management, soudnim
znalcem v mnoha oborech a
odbornikem na ekonomiku, pravo

a management, zejména v oblasti
informacnich systéma, v€etné jejich
bezpecnostnich a pravnich aspektu.
Vénuje se rovnéz legislativnim
pracim.

Ing. Zdenék Macoszek: feditel Sekce
Ekonomika a Provoz , Narodni
knihovna CR

Ing. Jifi Neuman: odbornik na oblast
projektového fizeni, PragoData
Consulting a.s.

RNDr. Tomas Svoboda: byvaly IT
Feditel Akademie véd CR a soucasny
Feditel IT, Narodni knihovna CR

Mgr. Marek Kupsa: feditel odboru
pro strategii a dotaéni politiku MK CR
— odbornik na problematiku ¢erpani
evropskych fondu.

RNDr. Viktor Nedbal: Reditel ICT,
Ministerstvo kultury CR

Ing. Petr Zabiéka: vedouci sekce
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vyvoje, vyzkumu a strategického
rozvoje, Moravska zemska knihovna v
Brné.

Pro doplnéni uvadim, Ze se jednani
komise pro otevirani obalek i jednani
komise pro hodnoceni nabidek vzdy
zucastnili dva zastupci Odboru
strukturalnich fondd MV CR a neméli k
prubéhu jednani komisi Zzadnych
pfipominek.

8. Kdo rozhodoval o slozeni
hodnotitelské komise?

Ministr kultury CR, jak vyplyva ze zakona
o vefejnych zakazkach.

9.  Proc¢ byl na vyhodnoceni projekt
na zakazku ve vysi cca 240 mil. KE
zpracovan pouze jeden znalecky
posudek?

Pfedné je tfeba uvést, Ze zakon v této
souvislosti nestanovi Zzadnou povinnost
vypracovat znalecky posudek. Hodnotici
komise dospéla nicméné k zavéru, Ze pro
vetSi miru jistoty je vhodné nechat si
zpracovat posudek od nezavislého
odbornika, kterym byl soudni znalec.

V této souvislosti je zapotiebi doplnit, Ze
jiz jednim z ¢lend hodnotici komise (nad
ramec odbornikll poZadovanych
zakonem o vefejnych zakazkach) byl i
jiny soudni znalec, prof. Smejkal, ktery
v oblasti ICT technologii patfi nesporné
k odbornikim nejrenomované;jsSim.

10. Kdo toto inicioval a kdo o tom
rozhodl?

Hodnotici komise, jednomysing, jako
kolektivni organ uréeny zadavatelem pro
posouzeni a hodnoceni nabidek.

11.  Kdo vybral znalce, ktery zpracoval
posudek?

Hodnotici komise, jednomyslIné, jako
kolektivni organ uréeny zadavatelem pro
posouzeni a hodnoceni nabidek.
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12. Jaka je kvalifikace tohoto znalce v
oblasti masové digitalizace a
dlouhodobého uchovani a zpfistupnéni
knihovnich dokument(?

Ing. Jindfich Kodl, CSc., (*1949) po
absolvovani Fakulty elektrotechnické
CVUT pracoval ve statnich organizacich
jako vyzkumny a vyvojovy pracovnik

v oblasti kryptologie. Podilel se na feSeni
bezpec€nostnich projektld informaénich
systému. V roce 1996 byl ministrem
spravedInosti jmenovan znalcem v oboru
kybernetika, odvétvi technika se zvlastni
specializaci kryptologie, bezpecnost
informacnich systému a informatika.

13. Kdo stanovil kritéria hodnoceni
nabidek a proc tato kritéria neobsahovala
hodnoceni hlavnich systémovych
komponent dodavky?

Hodnotici kritéria:

a) Vyse nabidkové ceny bez DPH vaha
50%

b) Kvalitativni, funkéni a technické
vlastnosti nabizeného plnéni vaha 30%

c) Rozsah, kvalita a technické parametry
sluzeb systémove integrace vaha 20%

Hodnotici kritéria byla soucasti navrhu
zadavaci dokumentace a vznikla
konsensem zadavatele, administratora
verejné zakazky, MK a fidiciho organu
IOP. Nabizené plnéni bylo hodnoceno
komplexné ve vSech vzajemnych
souvislostech a zadavaci dokumentace
nebyla jak pfed vyhlaSenim vybérového
fizeni, tak v jeho pribéhu ¢&i po jeho
skonceni nikym rozporovana.

14. Méli ¢lenové hodnotitelské komise
moznost prostudovat si doslé nabidky?

Samoziejmé, v souladu s pozadavky
zakona o verejnych zakazkach. Studium
a nasledné posouzeni a hodnoceni vSech
nabidek tvofi zaklad €innosti hodnotici
komise a jeji zavéry z toho vychazeji. Bez
moznosti prostudovat si nabidky ¢len
hodnotici komise muze jen stézi posoudit
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a hodnotit.

15.  Clenové hodnotitelské komise
rozhodovali pouze na zakladé jednoho
znaleckého posudku?

Nikoliv, €lenové hodnotici komise
rozhodovali na zakladé nabidek
uchazecu a zadavaci dokumentace,
S pomoci své odbornosti a jednoho
znaleckého posudku.

16. Jaka je kvalifikace ¢lenu
hodnotitelské komise pro hodnoceni
projektu masové digitalizace a
dlouhodobého uchovani a zpfistupnéni
knihovnich dokumenta?

Clenové hodnotici komise jsou
zkusenymi odborniky ve svych oblastech
(viz bod €. 7.) a jejich kvalifikace plné
odpovida pozadavkum kladenym
zakonem o vefejnych zakazkach.
Hodnotici komise méla moznost svou
vlastni kvalifikaci doplnit pfizvanim
externich poradcu, coZ mj. u€inila
prostfednictvim pfizvani uvedeného
znalce.

17. Kdy budou ¢lenové vybérové
komise zbaveni zavazku mléenlivosti?

Zakon o vefejnych zakazkach ve svém §
75 odst. 6 stanovi, Zze: ,Clenové hodnotici
komise jsou povinni zachovavat
mléenlivost o vS§ech skutec¢nostech, o
nichz se dozvédéli v souvislosti se svou
ucasti v hodnotici komisi.“ Tento
odstavec nestanovi dobu, do kdy tato
povinnost mi€enlivosti trva a bohuzel neni
v moznostech Narodni knihovny CR
¢leny hodnotici komise mlienlivosti
zbavit.

18. Proc se Clenové fesitelského tymu,
ktery fadu let pfipravoval projekt NDK,
nemohli vyjadfit k nabidkam?

K nabidkam se vyjadfovali ti Clenové
Projektového tymu, ktefi byli souCasné
¢leny Hodnotici komise. (Svoboda,
Zabicka).

19. Kdy budou zvefejnény nabidky
vSech firem, které se zuc€astnily
vybérového Fizeni?

Narodni knihovna CR uvita zvefejnéni
nabidek. Zvefejnéni nabidek vSak je
podminéné pisemnym souhlasem ze
strany zpracovatelU nabidek tj.
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spolecnosti Ness, Techniserv, IBM a
Logica.

20. Jakeé byly hlavni argumenty pro
vybér firmy Logica?

21. 'V €em je nabidka Logica lepSi, nez
ostatni nabidky? Lze to prokazat?

22. 'V ¢em je nabidka Logica horSi nez
ostatni nabidky? Lze to prokazat?

e Nabidka spoleCnosti Logica
vykazovala nejvyhodnéjsi
parametry zejména v oblasti
procesniho fizeni projektu,
poimplementacni podpory, kvality
skenovacich zafizeni a vyuzitych
bezpecCnostnich norem.

e Tyto argumenty vyplyvaji jak
z posouzeni soudniho znalce, tak
z hodnoceni komise, které jsou
zvefejnény na webu www.ndk.cz.

e Logica byla dle hodnoceni komise
nepatrné horsi pouze z hlediska
ceny, ktera byla 0 0,84% vySssi
oproti nabidce IBM.
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